Dia 3.2 - Modificacao da Competéncia Relativa

Art. 54. A competéncia relativa podera modificar-se pela conexao ou pela continéncia, observado o disposto nesta Secao.
Art. 55. Reputam-se conexas 2 (duas) ou mais agdes quando lhes for comum o pedido ou a causa de pedir.

§ 1° Os processos de agdes conexas serdo reunidos para decisao conjunta, salvo se um deles ja houver sido sentenciado.

§ 2° Aplica-se o disposto no caput :

| - a execugao de titulo extrajudicial e a agcao de conhecimento relativa ao mesmo ato juridico;

Il - &s execugdes fundadas no mesmo titulo executivo.

§ 3° Serao reunidos para julgamento conjunto 0s processos que possam gerar risco de prolacao de decisdes conflitantes ou
contraditérias caso decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles.

Art. 56. Da-se a continéncia entre 2 (duas) ou mais agdes quando houver identidade quanto as partes e a causa de pedir, mas
o pedido de uma, por ser mais amplo, abrange o das demais.

Art. 57. Quando houver continéncia e a agao continente tiver sido proposta anteriormente, no processo relativo a agao contida
serd proferida sentenga sem resolugao de mérito, caso contrario, as agdes serao necessariamente reunidas.

Art. 58. A reuniao das acgdes propostas em separado far-se-a no juizo prevento, onde serao decididas simultaneamente.

Art. 59. O registro ou a distribuicao da peticao inicial torna prevento o juizo.

Art. 60. Se o imovel se achar situado em mais de um Estado, comarca, se¢ao ou subsecao judiciaria, a competéncia territorial
do juizo prevento estender-se-a sobre a totalidade do imével.

Art. 61. A acao acessoria sera proposta no juizo competente para a agao principal.

Art. 62. A competéncia determinada em razao da matéria, da pessoa ou da fungao é inderrogavel por convencgao das partes.
Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razao do valor e do territorio, elegendo foro onde sera proposta acao
oriunda de direitos e obrigacoes.

§ 1° A eleicao de foro somente produz efeito quando constar de instrumento escrito, aludir expressamente a determinado
negocio juridico e guardar pertinéncia com o domicilio ou a residéncia de uma das partes ou com o local da obrigacao,
ressalvada a pactuacdo consumerista, quando favoravel ao consumidor. (Redacdo dada pela Lei n® 14.879, de 4 de junho de
2024)

§ 2° O foro contratual obriga os herdeiros e sucessores das partes.

§ 3° Antes da citacao, a clausula de eleicao de foro, se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que determinara
a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu.

§ 4° Citado, incumbe ao réu alegar a abusividade da clausula de eleigao de foro na contestagao, sob pena de preclusao.

§ 5° O ajuizamento de agao em juizo aleatdrio, entendido como aquele sem vinculagao com o domicilio ou a residéncia das
partes ou com o negdcio juridico discutido na demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declinagao de competéncia de
oficio. (Incluido pela Lei n°® 14.879, de 4 de junho de 2024)

A modificacdo de competéncia somente é possivel para a competéncia relativa, pelos critérios modificativos convencional e o legal.

 Critério Convencional

E quando as partes escolhem juntas (por acordo) modificar regras de competéncia relativa, ou seja, definem o foro, onde (qual cidade
ou estado) o processo vai acontecer, mesmo que a lei indique outro lugar.

Exemplo:

Joao mora em Sao Paulo, Maria no Rio de Janeiro. Eles fazem um contrato e colocam que, em caso de processo, o foro escolhido sera
Salvador/BA. Isso é permitido por ser competéncia relativa, e eles podem mudar isso por acordo.

 Foro de eleicao

E a clausula do contrato que define o local (cidade/foro) onde sera resolvido um possivel processo futuro.
Caracteristicas:

« a) Feito antes do processo (pré-processual).
» b) Deve ser por escrito, é negocio juridico solene.
« c) Pode ser feito em contrato publico ou particular.

» d) Vale para herdeiros e sucessores também.

Exemplo:

Num contrato de prestagao de servico, as partes escolhem que qualquer problema judicial sera resolvido no foro de Salvador/BA,
mesmo que ninguém more |a.



.1, Ineficacia da clausula de eleicao de foro
A clausula de eleicao pode ser invalida em alguns casos:

» 1. Quando tenta mudar uma competéncia absoluta

« Isso é proibido por lei (art. 62 do CPC).

Exemplo: Um contrato tenta escolher um foro para julgar casos que obrigatoriamente devem ser julgados pela Justica Federal. Isso é
nulo.

» 2. Quando prejudica uma das partes

» Ex: contrato de adesao (um lado impde as regras e o outro so aceita), e a cldusula de foro é imposta sem chance de negociagao.

Exemplo: Uma empresa grande impoe a clausula para julgar qualquer processo em Manaus/AM, enquanto o consumidor mora no Rio
Grande do Sul. Isso pode limitar o acesso a justica e ser considerado abusivo.

» O juiz pode:

» Ser avisado por uma das partes (autor ou réu).
« Agir por conta prépria (de oficio) se achar abusivo (art. 64, § 3° do CPC).

» Mandar o processo para o foro correto (geralmente o domicilio do réu).

(=] Se o juiz reconhecer a abusividade da clausula de elei¢ao de foro de oficio:
Ele também reconhece que ele proprio é incompetente para julgar, e deve encaminhar o processo ao foro adequado.

Importante:

« Isso vale também para contratos internacionais (art. 25, §2° do CPC).

» Mesmo que nao torne o processo nulo, pode causar ineficacia da clausula.

/\ Sumula 33-STJ: A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.

O CPC/2015 prevé uma excecao a essa sumula no § 3° do art. 63, que tem a seguinte redacao: “§ 3° Antes da citagao, a clausula de
eleicao de foro, se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que determinara a remessa dos autos ao juizo do foro de
domicilio do réu.”

Assim, em regra, a incompeténcia relativa nao pode ser reconhecida de oficio pelo juiz, ou seja, a propria parte prejudicada é quem
devera alegar.

Excecao: o foro de eleicao € uma regra de incompeténcia relativa. Mesmo assim, ela pode ser reconhecida de oficio pelo magistrado
se o foro de elei¢ao for abusivo.

Art. 63. (...).

§ 1° A eleicao de foro somente produz efeito quando constar de instrumento escrito, aludir expressamente a determinado negoécio
juridico e guardar pertinéncia com o domicilio ou a residéncia de uma das partes ou com o local da obrigagcao, ressalvada a
pactuacao consumerista, quando favoravel ao consumidor;

§ 5° O ajuizamento de acao em juizo aleatorio, entendido como aquele sem vinculagao com o domicilio ou a residéncia das partes ou
com o negdcio juridico discutido na demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declinagao de competéncia de oficio.

Nos termos do novo § 1° do art. 63 do CPC, a eleicao de foro s6 é valida quando houver vinculo com o domicilio ou residéncia de
alguma das partes, ou com o local da obrigagao, ressalvada a pactuacdo em contratos de consumo, desde que favoravel ao
consumidor.

O descumprimento desses critérios caracteriza pratica abusiva, sendo possivel ao juiz declinar de oficio da competéncia, conforme
dispde o novo § 5° do art. 63 do CPC.

Assim, com essa nova regra, supera-se parcialmente o entendimento consolidado na Sumula 33 do STJ, segundo a qual a
incompeténcia relativa nao poderia ser reconhecida de oficio.

CAVALCANTE, Marcio André Lopes. Sumula 33-STJ. Buscador Dizer o Direito, Manaus. Disponivel
em: https://buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/2652/sumula-33-stj. Acesso em: 17/12/2025 - 14:46



https://buscadordizerodireito.com.br/jurisprudencia/2652/sumula-33-stj

# Conclusao

Antes (Sumula 33 do STJ) Depois (CPC/2015)
O juiz ndo podia declarar de oficio a incompeténcia Agora o juiz pode declarar de oficio em casos de abuso, foro aleatério ou clausula
relativa. invalida.

# Nao alegacao de incompeténcia relativa

A incompeténcia relativa (por exemplo, o processo ser movido em um lugar diferente do correto) precisa ser alegada pela parte
interessada (o réu), logo no inicio do processo, em preliminar, na contestagao.

# 0 que acontece quando o réu é citado em juizo relativamente incompetente?
O réu tem duas opgoes:

4 a) Alegar a incompeténcia relativa:

» Deve fazer isso logo no inicio, como preliminar na contestacao.

» Se alegar, o juiz pode mandar o processo para o foro correto.
© b) Nao alegar aincompeténcia relativa:

» Nesse caso, o réu aceita o juizo como valido.

» Isso gera a chamada prorrogagao da competéncia.
_! Ou seja: 0 juizo, que antes era "incompetente", se torna competente porque o réu nao reclamou a tempo.
. Exemplo pratico:
Imagina que:
» Jodo mora em Salvador,
» Maria mora em Recife,

» Maria entra com uma agao em Fortaleza (um lugar sem relagao com os dois),

» Joao é citado.
Agora Joao tem duas opgoes:

1. Se ele alegar que o foro é errado (Fortaleza) -> o processo pode ser enviado para Salvador.

2. Se ele nao disser nada - o processo continua em Fortaleza, e o juiz se torna competente por prorrogacao.

Quando o réu nao alega a incompeténcia relativa, ocorre uma modificacao da competéncia por vontade dele mesmo.

¢ Isso é chamado de:
"nao alegacao de incompeténcia relativa” = aceitacao tacita do foro escolhido pela outra parte.

A Critério Legal - Modificacéo legal da competéncia relativa

E quando a lei determina que a competéncia (o foro que vai julgar) deve ser alterada, mesmo que os juizos sejam inicialmente
competentes, para evitar decisées conflitantes em processos parecidos.

A modificagao da competéncia relativa pelo critério legal ocorre quando ha mais de uma acao tramitando sobre assuntos
semelhantes em juizos diferentes, mas todos competentes.

A Para aplicar esse critério legal, é preciso:

1. Existirem duas ou mais agdes em andamento;
2. Essas acgoOes estarem em juizos diferentes, mas todos competentes;

3. Haver afinidade entre os processos (por exemplo, envolvem os mesmos fatos, partes ou temas).



@ Qual é o objetivo?
Evitar que dois juizes deem decisdes diferentes sobre o mesmo assunto (decisdes conflitantes).
-2 O que o CPC determina?

Nesses casos, o Codigo de Processo Civil (CPC) manda reunir todas as acées num so6 juizo, que sera o juizo prevento (aquele que
recebeu o processo primeiro).

Exemplo pratico:
Imagina que:

» Joao entra com uma agao contra Maria em Sao Paulo.

» Maria entra com uma agao contra Joao no Rio de Janeiro, mas sobre 0 mesmo contrato.

— Ambos os juizos (SP e RJ) sdo competentes,
— Mas, para evitar decisdes contraditérias, a lei manda juntar os dois processos no juizo prevento (aquele onde foi ajuizada a
primeira acao).

5] Hipdteses de modificacao legal da competéncia relativa:

1. Conexao - Processos com o mesmo pedido ou causa de pedir (ex: agdes sobre o0 mesmo contrato).

2. Continéncia - Um processo engloba o outro (ex: um pede R$ 10 mil, e outro pede R$ 10 mil + danos morais).

Il Conexao

Segundo o art. 54 do CPC, a competéncia relativa pode ser modificada quando ha conexao entre duas ou mais agoes.
A& Conexao significa que existe um elo (ligagao) entre os processos — ou seja, eles tém elementos em comum, como:
* as partes,

« acausa de pedir (os fatos que justificam o pedido),

» o pedido (o0 que se esta pedindo na agao).

# Quando ha conexao?

Ha conexdo quando duas ou mais ag¢oes forem afins ou semelhantes, a ponto de poderem gerar decisdes contraditérias se forem
julgadas separadamente.

Qual é o objetivo da conexao?

Evitar:
« Decisoes conflitantes (uma dizendo "sim" e outra dizendo "ndo" sobre o mesmo fato),
» Prejuizos a seguranca juridica,

» Violagbes a isonomia (tratamento igual entre as partes).

Por isso, o CPC permite que os processos conexos sejam reunidos e julgados por um so juiz — o chamado juizo prevento (aquele que
recebeu a primeira agao).

Exemplo pratico
Imagine um acidente de carro com duas vitimas: Billa e Jade.

« Billa entra com acgéo no juizo "A".

» Jade entra com agao no juizo “B".



As duas acoes pedem indenizacao pelos danos causados pelo mesmo acidente.
— Ou seja, tém a mesma causa de pedir e sao conexas.
Agora imagine:

» Ojuizo "A" decide que o réu deve indenizar Billa.
» Ojuizo "B" decide que o réu nao tem culpa e nega o pedido de Jade.

® Isso gera decisoes contraditdrias sobre o mesmo fato, o que viola a seguranca juridica.
4 Solucao:
Juntar os dois processos em um Unico juizo, para que haja uma decisao Unica e coerente sobre o caso.

I Hipéteses de conexao

O art. 55 do CPC explica quando duas ou mais a¢oes sao consideradas conexas — ou seja, quando existe relacao entre elas que pode
gerar risco de decis6es conflitantes.

O § 2° do artigo 55 amplia esse conceito e traz outras situacées em que também se reconhece a conexao.

¢ Hipétese a) - Pedido ou causa de pedir em comum

Base legal: art. 55, caput, do CPC

Duas agdes sdo conexas quando tém o mesmo pedido ou a mesma causa de pedir.

€) Lembrando:

» Pedido = 0 que se esta pedindo ao juiz.

» Causa de pedir = os fatos e os fundamentos juridicos que justificam o pedido.

4 Para haver conexao, basta que um desses elementos seja igual nas duas agoes.

.1, Importante: A simples identidade nao obriga a reuniao dos processos — so sera feita se houver risco de decisoes conflitantes.

Exemplo pratico:
» Jodao processa Maria pedindo indenizagao por danos morais por um acidente.

» Pedro processa Maria pelo mesmo acidente, pedindo também danos morais.
— Como as duas agdes tém a mesma causa de pedir (o acidente), elas sdo conexas.
¢ Hipotese b) - Execucao e acao de conhecimento sobre o mesmo titulo
Base legal: art. 55, § 2°,1, do CPC
E quando ha:

» Uma acgao de execucao de titulo extrajudicial (ex: nota promissoéria, cheque),

« E uma acao de conhecimento discutindo esse mesmo titulo (ex: declarando que é falso ou que ndo ha divida).

Se essas agOes tramitam em juizos diferentes, e podem gerar decisdes contraditérias, deve haver reuniao dos processos.

Exemplo pratico:
- Billa entra com agao de execugao contra Mustafa no juizo “A", cobrando uma nota promissoéria.

» Mustafa, por sua vez, entra com agao declaratdria no juizo "B", dizendo que a nota é falsa e que nao deve nada.



— Como as duas agdes tratam do mesmo titulo (nota promisséria), existe conexao.

[ Resultado: os processos devem ser reunidos no mesmo juizo para evitar decisdes contraditérias.

) Conclusao

Hipotese de conexao

Quando acontece?

Exemplo pratico

Pedido ou causa de pedir em
comum

pedidos

Acdes com os mesmos fatos ou

Vitimas do mesmo acidente pedem indenizagéao

Execucao + acao de conhecimento

divida

Uma agao cobra, a outra discute a

falsa

Execugao de nota promissoria + agao dizendo que a nota é

I Hipétese c: Execucgoes fundadas no mesmo titulo executivo

Base legal: art. 55, § 29, 1I, do

¥ Quando acontece?

Quando duas ou mais acées de execugado (cobrancgas judiciais) estdao baseadas no mesmo titulo executivo, ou seja, no mesmo

CPC

documento que comprova a divida (como um contrato, nota promissoria, etc.).

— Nesse caso, ha conexao, e 0s processos devem ser reunidos para evitar decisoes conflitantes.

Exemplo pratico

b

» Jade entra com uma acao de execucgao contra Mustafa, com base em um contrato de prestacao de servicos, cobrando uma

obrigagao prevista no contrato.

» Depois, ainda durante esse processo, Jade entra com outra acao de execugao, também contra Mustafa, cobrando a multa

contratual com base no mesm

o contrato.

74 Portanto, ha conexao entre elas.

@ Por que juntar os processos?

Para:

Resultado: as duas acoes se baseiam no mesmo titulo executivo (o contrato).

- Evitar decisdes contraditorias, como uma agao ser julgada procedente e outra improcedente sobre 0 mesmo contrato,

« Organizar o processo,

« Economizar tempo e recursos (economia processual),

» Garantir seguranga juridica.

@) Resumo

Hipotese de conexao

O que é

Exemplo

Execucoes fundadas no
mesmo titulo executivo

Quando duas execucdes cobram valores com base
no mesmo documento (ex: contrato)

Duas execucgoes diferentes baseadas no mesmo
contrato de prestacao de servigo

= Quadro Resumo - Hipéteses de Conexao (art. 55, CPC)

O que é?

Quando ocorre?

Exemplo pratico

Duas ac¢des tém o mesmo
pedido ou se baseiam nos
mesmos fatos ou
fundamentos

Quando duas agdes tratam
de situagcoes semelhantes ou
iguais

Duas vitimas do mesmo acidente
pedem indenizagao por danos morais,
cada uma em um juizo diferente

Uma acéo cobra uma divida
e outra discute essa mesma
divida

Quando alguém move uma
execugao, e o devedor tenta
anular ou declarar inexistente
o débito

Execugao de nota promisséria em um
juizo e agao declaratoéria de falsidade
dessa nota em outro juizo

Hipotese Base
Legal
a) Pedido ou causa de Art. 55,
pedir em comum caput
b) Execugéao e acao de Art. 55,
conhecimento sobre o §2°, 1
mesmo titulo
c) Execugdes fundadas | Art. 55,
no mesmo titulo §2°, 11
executivo

Duas execugdes com base
no mesmo documento
(titulo executivo)

Quando ha mais de uma
cobranca judicial baseada no

Execucao de contrato cobrando a
obrigacao principal e, depois, outra




Hipotese Base O que é? Quando ocorre? Exemplo pratico
Legal

mesmo contrato, nota execugao cobrando a multa contratual,
promissoria, etc. ambas baseadas no mesmo contrato

&l Teoria Materialista da Conexao

E quando o juiz reconhece que duas acdes precisam ser julgadas juntas, mesmo que elas nao tenham, formalmente, conexao (como
causa de pedir ou pedido em comum).

O foco aqui nao é a estrutura do processo, mas sim o contetdo do direito discutido.
Ou seja, o juiz olha o risco de decisdes contraditérias, mesmo que nao exista conexao formal.

) Exemplo

« Billa entra com agao de execugao contra Mustafa, que foi avalista de uma nota promissoéria assinada por Jade (devedora
principal).

» Jade, por sua vez, entra com agao declaratéria contra Billa, dizendo que nao deve nada e nunca assinou nota promissoria
nenhuma.

— As aclOes estdao em juizos diferentes e nao tém pedido nem causa de pedir idénticos.
— Logo, ndo se encaixam nas hipéteses do art. 55, §§ 1° e 2° do CPC.

Mas: Se o juiz da agao de Jade entender que nao existe a divida, isso afeta diretamente a agao de execugao que Billa move contra
Mustafa.

A Conclusdo: Mesmo sem conexao formal, existe uma relagcio de dependéncia entre os processos.
> Base legal:

O § 3°do art. 55 do CPC prevé isso expressamente:

"Serao reunidos para julgamento conjunto os processos que possam gerar risco de decisdes conflitantes ou contraditérias
caso decididos separadamente, mesmo sem conexao entre eles."

. Resumo da Teoria Materialista da Conexao

Critério Teoria Formal da Conexao (art. 55, caput Teoria Materialista da Conexao (art. 55, §3°)
e §2°)
Base Igualdade de pedido ou causa de pedir Risco de decisdes conflitantes, mesmo sem identidade formal
Exemplos Duas ag¢des de indenizagao com 0os mesmos Acao de execucao e acao declaratoria ligadas por um mesmo
fatos negécio juridico
Exige conexao Sim Néo
formal?
Quando se aplica? Quando ha semelhanca nos elementos da Quando ha relagao de prejudicialidade entre acoes
acao

I Reuniao dos processos em razdo da conexao

O §1°do art. 55 do CPC afirma:

"Os processos de acOes conexas serao reunidos para decisado conjunta, salvo se um deles ja houver sido sentenciado.”

@ Obijetivo daregra:

Evitar decisdes conflitantes quando existem dois ou mais processos relacionados (conexos) em juizos diferentes.



2 O que é areuniao dos processos?

E quando dois ou mais processos que tratam de assuntos semelhantes ou relacionados sio julgados juntos, por um uUnico juiz, para
garantir:

» Seguranca juridica,
« Coeréncia nas decisoes,

- Economia processual (evita duplicagao de trabalho e recursos).

s

Mas a reuniao dos processos é obrigatoria?

N3o. E facultativa.
A O juiz tem discricionariedade (liberdade técnica) para decidir se junta ou ndo os processos.
O STJ entende que o juiz deve avaliar, caso a caso, se hareal risco de decis6es conflitantes e se a reuniao traz beneficios praticos.

. Importante:

Mesmo que dois processos sejam conexos, eles so serao reunidos se isso for util e necessario.
¢ E nado quer dizer que sempre havera julgamento conjunto s6 porque 0s processos sao parecidos.

A Como diz a Simula 235 do STJ:
"A conexao nao determina a reuniao dos processos, se um deles ja foi julgado."

@& Como é feito o pedido de reunido?
Se um juiz (ou uma das partes) perceber que existe outro processo conexo em outro juizo:

« Pode solicitar a remessa dos autos para que figuem todos com o juizo prevento (o que recebeu a agao primeiro) — conforme o art.
59 do CPC.

» Deve-se indicar a dependéncia entre os processos na peticao inicial, conforme art. 286, | do CPC.

.1, E se houver risco de decisées contraditdrias entre juizos com competéncias absolutas diferentes?
— Nao é possivel a reuniao dos processos.

Isso porque competéncia absoluta (como justica federal vs. justica estadual) ndo pode ser modificada nem por conexao (ver art. 62 do
CPC).

©) Resumo

Ponto-chave Explicacao facil

O que é? Julgar juntos processos com conexdo para evitar decisdes diferentes

E obrigatério? Nao, o juiz pode analisar se é necessario

Quando nao se aplica? Se um processo ja foi julgado, ou se os juizos tém competéncia absoluta distinta
Juizo competente Regra: juizo prevento (onde foi distribuida a primeira agao)

Excecgao pratica Mesmo sendo conexos, podem continuar separados se for melhor para o caso

I2 Classificacao da conexao

A conexao pode ser classificada em dois grandes tipos:

&4 1. Conexao proépria

— E quando ha identidade (igualdade) em algum elemento da ago, como:
» Partes,

» Causa de pedir,
» Pedido.



A conexao propria se divide em:

+ a) Subjetiva:

» Quando ha as mesmas partes envolvidas.
» Mesmo que o pedido e a causa de pedir sejam diferentes.
» Pode ocorrer, por exemplo, quando as partes estdao em processos relacionados (ex: agao e reconvencao, ou acao e continéncia).

+ b) Objetiva:
» Quando ha mesmo pedido ou causa de pedir, mas as partes podem ser diferentes.

» Exemplo: duas vitimas diferentes entram com agao por um mesmo acidente — a causa de pedir é a mesma.

Essa é a conexado mais comum, prevista no art. 55, caput, do CPC.

N~

&4 2. Conexao impropria

— Acontece quando nao ha identidade nos elementos da acdo, mas as agOes estdo ligadas por algum outro fator (forma de
tramitacao).

A Exemplos de conex&o impropria (por outros artigos do CPC):

» Por homogeneidade - art. 55, §3°;
- Por acessoriedade - art. 61 (uma depende da outra);
« Por prejudicialidade - art. 313, Il (uma acao depende do resultado da outra);

» Por reconvengao — art. 343 (uma agao dentro da propria contestagao do réu).

[ Conexao e incompeténcia relativa - Diferenca

@ Diferenca principal:

Conexao Incompeténcia Relativa

Une acdes semelhantes que estdo em juizos diferentes, | A acdo estd em um juizo errado, e deve ser transferida para o juizo certo
ambos competentes

Visa evitar decisoes conflitantes Visa cumprir a regra correta de competéncia territorial
Reune agdes no juizo prevento (onde comegou Muda o processo para o foro correto
primeiro)

Pode ser analisada de oficio se houver risco de conflito So pode ser reconhecida de oficio em casos especificos (ex: clausula abusiva) -
(art. 55, §3°) regra: deve ser alegada pela parte

. Exemplo comparativo:

» Se duas agoes ligadas ao mesmo fato (ex: acidente de transito) tramitam em juizos diferentes, ambos corretos - conexao - junta
0S processos No juizo prevento.
» Se uma agao é proposta num foro errado (ex: cidade diferente da do réu), o réu deve alegar isso - incompeténcia relativa.

[l Continéncia
E quando duas ou mais agdes tém:

» Mesmas partes,
» Mesma causa de pedir (os fatos e fundamentos),
» Mas o pedido de uma é mais abrangente que o da outra.

7} Ou seja, uma acao contém a outra.

Por isso, o nome "continéncia": uma acao é "continente" (maior) e a outra é "contida" (menor).

. Exemplo pratico:

» Joao entra com uma agao pedindo indenizagao por danos materiais apds um acidente.




» Maria entra com uma agao contra o mesmo réu, com as mesmas partes, mesmos fatos, mas pedindo indenizacao por danos
materiais e morais.

— Ambas tém as mesmas partes e causa de pedir, mas o pedido de Maria é mais amplo.
¢+ Isso é continéncia.

E o que acontece?
Conforme o art. 57 do CPC, as acdes devem ser:

» Reunidas para julgamento conjunto, se ainda ndo houve sentenga em nenhuma delas.
Mas:

Se a agao continente (mais ampla) foi ajuizada primeiro, e depois vem a contida, ocorre litispendéncia, e essa segunda
acao é extinta sem julgamento de mérito (porque ja esta sendo julgada na primeira).

.1, Diferenca entre conexao e continéncia:

Critério Conexao Continéncia

Partes Podem ser diferentes Sao as mesmas

Causa de Pode ser diferente ou igual E igual

pedir

Pedido Pode ser diferente Pedido de uma esta incluido na outra

Exemplo Dois processos sobre o0 mesmo acidente, com vitimas Um processo pede danos materiais; o outro, materiais e
diferentes morais

# Conclusio pratica:

« Continéncia = litispendéncia parcial (agoes idénticas em partes e causa, e o pedido de uma esta contido na outra).
» Se a acgao contida vier depois da continente, sera extinta sem julgamento de mérito.

» S0 havera reunido dos processos se a acao contida for proposta primeiro.

L” Prevencio

A prevencao é um critério de fixagdo da competéncia usado quando existem dois ou mais juizos igualmente competentes para julgar
uma mesma agao.

— Nesse caso, vale o juizo que recebeu o processo primeiro (ou seja, o juizo prevento).

A Quando isso acontece?

1. Comarcas com mais de uma vara civel
- Ex: cidade com 3 varas civeis, todas podem julgar um mesmo tipo de agao.
2. Foros concorrentes previstos em lei
-» Ex: agdo de indenizagao pode ser proposta no domicilio do autor ou no local do fato (art. 53, V do CPC).

_} Como mais de um juizo é competente, é necessario um critério para evitar duplicidade de processos - esse critério € a
prevencao.

& Como se define o juizo prevento?
Segundo o art. 59 do CPC, sera:

» O primeiro juizo em que a peticao inicial foi registrada (em comarcas com uma Unica vara), ou

« A primeira vara em que houve distribuicdo (em comarcas com varias varas).

4 E se a acao envolve imével em mais de um Estado ou comarca?

Conforme o art. 60 do CPC:




» A competéncia sera do juizo onde o processo foi proposto primeiro,

» E esse juizo terd competéncia sobre todo o imdvel, mesmo que ele se estenda por outros lugares.

&' Prevencao em acoes acessorias (conexao por dependéncia)

O art. 61do CPC diz que:

"A acado acessoria sera proposta no juizo competente para a agao principal.”

A Exemplo:

« Se ha uma execugao em curso, os embargos a execugao devem ser propostos ho mesmo juizo da execucgao (art. 914, §1° do CPC).

- Embargos de terceiro também seguem essa regra (art. 676 do CPC).

. Resumo

Situacao O que acontece? Base legal
Mais de um juizo é competente Vale o que registrou o processo primeiro Art. 59, CPC
Imoével em mais de uma comarca/estado Juizo prevento vale para todo o imoével Art. 60, CPC
Acgéao acessoria (ex: embargos) Vai para o mesmo juizo da acao principal

I Decisao sobre a competéncia e sistema recursal

4 O que é essa decisdo?

Quando o juiz afirma ou nega ser competente para julgar uma acao, ele estd tomando uma decisao interlocutéria (ndo é sentenga, pois
nao encerra o processo).

Excecao: Nos Juizados Especiais, a decisdo sobre incompeténcia territorial é feita por sentenca terminativa (sem resolucao de mérito),
conforme o art. 51, lll da Lei 9.099/95.

| Qual o problema com o CPC/2015?

O grande problema pratico é que o art. 1.015 do CPC/2015, que trata das hipdteses em que cabe agravo de instrumento, nao
menciona a decisado que reconhece ou afasta a competéncia do juiz.
— |sso gera duvidas: é possivel ou nao recorrer dessa decisao por agravo de instrumento?

) O que diz a doutrina?
Alguns autores defendem que:

» O art. 1.015 deve ser interpretado de forma exempilificativa (ou seja, a lista de hipdteses de agravo nao é fechada),

» E que seria possivel recorrer por analogia, inclusive de decisées sobre competéncia.

-2 Qual argumento para aceitar o recurso?
O art. 1.015, lll do CPC permite agravo de instrumento contra decisao que rejeita alegacao de convencao de arbitragem.

— Quando o juiz nega essa alegacgao, ele esta decidindo que ele préprio € competente para julgar, e ndo o arbitro.
¢ Ou seja, € uma decisao sobre competéncia.

Se cabe agravo nessa situagao, por coeréncia, também deveria caber quando o juiz declara-se incompetente, pois:

"Por que a parte teria que esperar o fim do processo para recorrer dessa questao?"

O que decidiu o0 STJ?

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica ja entendeu que:



E possivel sim recorrer por agravo de instrumento da decisdo que trata sobre competéncia.

A Ou seja, admite-se o agravo contra decisdo que:

» Rejeita alegacao de incompeténcia,

« Ou declara o juizo incompetente.

©) Resumo

Situacao

Pode recorrer por agravo?

Base/Explicagao

Juiz decide que é ou ndo
competente para julgar

Sim (segundo o STJ)

Mesmo que o art. 1.015 ndo diga expressamente, a decisao é
semelhante a rejeicao da arbitragem

Em Juizados Especiais

Nao cabe agravo — a decisao é
sentenca terminativa

Art. 57, Ill da Lei 9.099/95




